GYOR-MOSON-SOPRON MEGYEI KATASZTROFAVEDELMI IGAZGATOSAG
KAPUVARIKATASZTROFAVEDELMI KIRENDELTSEG

KIRENDELTSEG VEZETO
Targy: ADR birsag kiszabasa veszélyes aruk kozuti szallitasara
vonatkozo rendelkezések megsértése iigyében indult
eljarasban

Ugyintézé:  Horvath Tamas tii. fhdgy.
Telefon:  96/242-855

HATAROZAT

.......................... Ugyfél terhére a veszélyes aruk kozuti szallitisara vonatkozd rendelkezések
megsértése miatt

20.000,- Ft, azaz huszezer forint

Osszegli birsagot szabok ki.

A birsdg Osszegét jelen hatarozat jogerdre emelkedésétdl szamitott 30 napon beliil a BM Orszagos
Katasztrofavédelmi Féigazgatosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040047-00000000 szamlaszamara, a csatolt postai készpénz-atutalasi megbizas
felhasznalasaval vagy banki atutalas Utjan koteles megfizetni. A befizetés soran az atutalas kozlemény
rovataban fel Kkell tiintetni a ,,ADR (koziti)” megnevezést, jelen hatarozat szamat és a birsagfizetésre
kotelezett nevét.

A kiszabott birsag befizetésének késedelmes teljesitése esetén késedelmi potlékot kell fizetni, melynek
mértéke minden naptdri nap utan a felszamitas idopontjadban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének
365-0d része. A kiszabott birsag meg nem fizetése esetén végrehajtasi eljaras kezdeményezésének van
helye. A birsagot a befizetés elmulasztisa esetén adok maodjara kell behajtani.

Tajékoztatom, hogy a dontés adatai a targyi hatarozat véglegessé valasaval egyidejiileg a Kozigazgatasi
Szankcidk Nyilvantartasdba bejegyzésre keriilnek.

Eljarasi koltség megtéritésérdl nem kellett donteni, mert az eljaras soran ilyen kdltség nem meriilt fel.

A hatarozat ellen, annak kozlésétdl szamitott 15 napon belil, a Gyodr-Moson-Sopron Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatdsaghoz cimzett, hatésdgomhoz benyljtando fellebbezéssel lehet élni.
Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kozvetleniil 6sszefliggd okbol,
illetve csak a dontésbdl kozvetleniil adodd jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést
indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan 11j tényre lehet hivatkozni, amelyrdl az elséfoku eljarasban az
tigyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra 6nhibdjan kiviil es6é ok miatt nem hivatkozott. A hatarozat elleni
fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan
400 forint, de legalabb 5 000 forint, legfeljebb 500 000 forint. A fellebbezési eljaras illetékét a fellebbezési
iraton illetékbélyeggel, vagy a Magyar Allamkincstar altal vezetett 10032000-01012107-00000000 szam



Eljarasi illeték bevételi szamlara atutalassal, az atutalas kozleményrovataban az ligyfél neve, lakcime vagy
sz€khelye, valamint az iigyszam feltlintetésével kell megfizetni. A 10 000 forintot meghalado eljarasi illeték
kiszabas alapjan készpénz-atutalasi megbizds utjan vagy az allami adohatdsag altal meghatarozott
szamlaszdmra atutaldssal, illetdleg amennyiben erre lehetdség van, bankkartyaval is megfizethetd. Ebben
az esetben az illetékkoteles iratot annak egy masolataval az illetékes allami adohatosaghoz kell benyujtani.
Az eljard hatosag az illetéket kizarolag akkor tekinti megfizetettnek, ha az illetékkoteles iraton az allami
adohatosag igazolja az illetékkiszabasra torténd benyujtas tényét. Ha a fellebbezésnek megfeleléen az
elséfoku hatosdg a dontést nem modositja vagy nem vonja vissza, a fellebbezésrdl az annak elbirdlasara
jogosult Gyér-Moson-Sopron Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag dont. A masodfokt dontést hozo
hat6sag a sérelmezett dontést, valamint az azt megel6zo6 eljarast megvizsgalja, ennek soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz. A masodfoku dontést hozo hatdsag a dontést helybenhagyja, megvaltoztatja
vagy megsemmisiti.

INDOKOLAS

......................... Ugyfelet 20.000,- Ft, azaz huszezer forint dsszegli birsaggal sujtottam, a veszélyes
aruk kozati szallitisara vonatkozo, a Veszélyes Aruk Nemzetkozi Kozuati Szallitasarol szolo Eurdpai
Megallapodas ,,A” és ,,B” Melléklete kihirdetésérdl Veszélyes Aruk Nemzetkozi Kozati Szallitasarol sz610
Eurépai Megallapodas ,,A” és ,,B” Melléklete kihirdetésérdl, valamint a belfoldi alkalmazasanak egyes
kérdéseirél szolo 387/2021 (VI. 30) Korm. rendeletben, valamint a Veszélyes Aruk Nemzetkozi Koziti
Szallitasarol szolo Megéllapodés (ADR) ,,A” és ,,B” Mellékletének belfoldi alkalmazéasarol sz616 39/2021.
(VILI. 30.) ITM rendelet (a tovabbiakban: ADR) meghatarozott rendelkezések megsértése miatt az
alabbiakban részletezettek szerint:

A Gyo6r-Moson-Sopron Megyei Katasztréfavédelmi  Igazgatosadg Kapuvari  Katasztrofavédelmi
Kirendeltsége (a tovabbiakban: Hatosag) a kozati kozlekedésrdl szold 1988. évi 1. torvény
(a tovabbiakban: Kkt.) 20.§-ban kapott jogkorében eljarva, a veszélyes aruk kozuti szallitasanak
ellendrzésére vonatkozd egységes eljarasrol szoldo 1/2002. (I. 11.) Korm. rendelet (tovabbiakban R1)
rendelkezései alapjan a veszélyes aruk kozuti szallitasdra vonatkozo rendelkezések betartdsanak koziti
ellendrzését végezte az 1. szamu féutvonal 131. kilométer szelvényében, 2022. mércius 09-én.

Azellendrzés alavont ........... forgalmi rendszamu Renault Trafic tipusu Kistehergépjarmiivel végrehajtott
veszélyes aru szallitasi tevékenység, a 38530/389-0/2022.4lt. iktatasi szamu ellendrzési jegyzékben és a
hozza csatolt 38530/389-0/2022.4lt. iktatasi szamu jegyzokonyvben foglaltak szerint megsértette az ADR-
ben meghatarozott rendelkezéseket.

Az ellendrok az ellendrzés helyszinén a kovetkezoket tapasztaltak:

., Rendori karjelzéssel allitottunk meg az I-es szamu fout 131. km szelvény teriiletén, és ellendrzés ala
vontuk a ........... frsz., Renault Trafic tipusu kistehergépjarmiivet. Kontrol sorin az aldabbi
megallapitasokat tettiik:

A veszélyes aru szallitasat az ADR 1.1.3.1 bekezdés a) pontja szerint, a szallitas jellegébdl adodo
mentesseggel végezték (maganszemély altal torténo szallitas). Az ADR 1.1.3.1 bekezdés a) pontja alapjan
nem tett meg minden sziikséges intézkedést az alabbiak miatt:



A raktérben a felsoroltak szerint 1 db 200 liter tirtartalmii lemezhordoban gdzolajat szallitottak kb. 200
liter mennyiségben. A szallitott gazolajra vonatkozoan szamlat 100 liter mennyiségrol tudott a helyszinen
bemutatni az tigyfél.

A targyi lemezhordo a raktérben rogzitetlen volt.
Az ellendrzés idopontjaban a vizsgalt jarmiiben az tigyfél kézi tiizolto késziiléeket bemutatni nem tudott.

A szallitott veszélyes aru nem haladja meg az ADR 1.1.3.6 bekezdésben meghatarozott mennyiségi hatart.”

Az ellenérok 36 db fényképfelvételt rogzitettek az ellenérzés helyszinén.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi. CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 101. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan, ha a Hatosadg a hatosagi ellendrzés soran jogsértést tapasztal, meginditja az
eljarast. A Hatosag az Akr. 104. § (3) bekezdés alapjan az Ugyfelet az eljaras meginditasarél a 2022.
marcius 23-an kelt, 35830/425-1/2022.4lt. iktatdszamu végzésével értesitette.

Az ellendrzés soran késziilt jegyzéket, fényképfelvételeket, valamint az ellendrzésrdl szol6 jegyzokonyvet,
az ugyfél helyszinen tett nyilatkozatdt megvizsgaltam. A jelen hatarozatomban megnevezett
fuvarozoeszkoz altal végzett veszélyes aru szallitasanak fenti idopontban végrehajtott kozuti ellendrzés
soran felvett 38530/389-0/2022.4lt. szam1 jegyzékben, illetve a hozza csatolt 38530/389-0/2022.4lt. szamu
jegyzO6konyv alapjan megéllapitast nyert, hogy az ADR-ben meghatéarozott kotelezettségét az Ugyfél, mint
a veszeélyes arut szallitd maganszemély megszegte, ezért a fentiekben részletezettek alapjan, hatarozatom
rendelkezd részében foglaltak szerint dontottem.

Az eljaras soran a bizonyitékok alapjan egyértelmiien megallapitottam, hogy az ellendrzétt veszélyes aru
szallitasban az Ugyfél, mint a maganszemély vett részt. Megallapitottam, hogy az ellenérzott szallitasra
vonatkozdan az ADR 1.1.3.1 a) pontja szerinti mentesség eldirdsai az iranyadoak.

Az ellendrzés soran tehat 2 db szabalytalansag keriilt megallapitasra:

A szallitott lemezhordo rogzitetleniil volt elhelyezve a gépjarmii rakterében. Ezzel az tigyfél
megsértette az ADR 1.1.3.1 a) pontjanak azon eldirasat, mely szerint a szallit6 maganszemélynek meg kell
tennie a sziikséges intézkedéseket a veszélyes aruk normalis széllitasi feltételek melletti kiszabadulasanak
megakadalyozasara.

A szallitott lemezhordéban 200 liter gazolaj talalhaté. Ezzel az tigyfél megsértette az ADR 1.1.3.1 a)
pontjanak azon eldirasat, mely szerint maganszemély altal torténdé gyulékony folyékony anyag szallitasa
esetén egy tartalyban legfeljebb 60 liter, egy szallitbegységben legfeljebb 240 liter lehet.

Megallapitottam, hogy hirtelen fékezés, vagy iranyvaltoztatas kovetkeztében a rogzitetleniil elhelyezett
vesz€lyes aruk €s nem veszélyes aruk elmozduldsukkal és 0Osszeiitkdzésiikkel a veszélyes anyag
csomagolasanak sériilését okozhatjdk annak szabadba torténd kijutdsat eredményezve, ezzel egytttal
veszélyeztetve a kozlekedés biztonsagat, valamint a személy- és vagyonbiztonsagot is. A bizonyitékok
alapjan egyértelmiilen megéllapithatd, hogy az ellendrzést megel6zden a veszélyes arut tartalmazo
kiildeménydarab, és a veliik egyiitt szallitott nem veszélyes aruk nem voltak rogzitve.

Az R15. § (1) bekezdése alapjan, ha az ellendrzd hatosag az ellendrzés sordn a veszélyes aruk szallitasaval
kapcsolatos szabalytalansdgot allapit meg, a kiilon jogszabalyban foglaltak szerint kell eljarni és az ott



meghatarozott szankciokat alkalmazni.

A fenti hidnyossagok koziil mindkettot a kozati arufuvarozashoz, személyszallitashoz és a kozuti
kozlekedéshez kapcsolodo egyes rendelkezések megsértése esetén kiszabhatd birsagok 0sszegérol,
valamint a birsdgolassal Osszefliggd hatosagi feladatokrdl szoldo 156/2009. (VIL. 29.) Korm. rendelet
(tovabbiakban R2.) 6/A.§-hoz kapcsolodo 5. szamua melléklet 1. tablazat 41. sorszama ala soroltam a III.
kockazati kategoria leirasa szerint: ,, 4 vonatkozo rendelkezések betartasanak olyan elmulasztdasa, amely
szemeélyi sériilés vagy kornyezetkarosodas okozasanak kismertékii kockazataval jar.”. A szabalytalansag
elkovetdjét az R2 rendelet 100.000,- Ft birsaggal rendeli biintetni.

Az R2. rendelet 6/A § (3) bekezdése a) pontja szerint: ,, Az 5. melléklet 1. tablazataban meghatdarozott
birsagosszegnek a 10%-at kell megallapitani az ADR 1.1.3 szakaszaban, valamint az ADR belfoldi
alkalmazasarol szolo miniszteri rendeletben meghatarozottak szerint a tovabbi vonatkozo eldirdasok
betartdasa alol részben mentesiilo veszélyes aru szallitdas soran megallapitott szabalytalansag esetén, kivéve
ab) pont szerinti szallitasokat.

A Kkt. 20. § (5) bekezdése alapjan, a birsagot a rendelkezés megsértéséért felelos koteles megfizetni.
Amennyiben valamely rendelkezés megsértéséért tobben is feleldssé tehetdk, a kiilon jogszabalyban
meghatarozott birsag 0sszegét a jogsértésben vald feleldsségiik aranyaban kotelesek megfizetni. Ha a
feleldsségiik aranya nem allapithatdé meg, a birsagfizetési kotelezettség dket egyenld ardnyban terheli. Nem
allapithaté meg a birsagfizetési kotelezettség a kozuti szallitast végzd mukddési korén kiviil esé olyan
elharithatatlan ok esetén, amelyet az nem latott és ésszerii elvarhatésag mellett nem is lathatott eldre.

Fentiekre tekintettel megallapitom, hogy az iligyfél az adott mulasztdséért a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezések megsértése miatt 1/1 aranyban koteles a tételes 6sszegli birsagot megfizetni.

Az R2. rendelet 13. § (2) bekezdése szerint, ha az ellen6rz6 hatdésag ugyanazon ellenérzés keretében és az
annak alapjan indult kdzigazgatasi eljarasban a 2-11. §-ban meghatarozott tobb - a hatdsag hataskorébe
tartozd - szabalyszegést dallapit meg, akkor a birsdg kiszabdsara iranyuld eljardst ugyanazon
szabalyszegdvel szemben egy eljarasban kell lefolytatni. A birsdg mértéke az egyes szabalyszegések miatt
megallapitott birsagok 0Osszege, amely azonban nem haladhatja meg a megallapitott legsulyosabb
szabalyszegés miatt kiszabhat6 birsag haromszorosat, de legfeljebb a 2 200 000 forintot, jarmiivezetd esetén
a masfélszeresét, de legfeljebb a 800 000 forintot.

A kozigazgatasi szabalyszegések szankcioirol szolo 2017. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban:
Szankciétorvény) 2. §-a alapjan:
»(1) A kozigazgatasi szabalyszegésért valo feleldsség megallapitasa esetén a kozigazgatasi hatdsag
kozigazgatasi szankciot alkalmaz.

(2) Kozigazgatasi szankcidt azzal a természetes személlyel, jogi személlyel vagy jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezettel szemben lehet alkalmazni, akinek, illetve amelynek a kozigazgatési
szabalyszegésért valo feleldsségét a kdzigazgatasi hatdsdg megallapitotta. Az elkobzas akkor is
alkalmazhato, ha felelésségre vonéasra nem kertilt sor.

(3) Kozigazgatasi szabalyszegés esetén a kovetkezd kdzigazgatasi szankcidk alkalmazhatok:

a) figyelmeztetés,

b)

c) kozigazgatasi birsag,

d) tevékenység végzeésétol torténd eltiltas,

e) elkobzas.”



A Szankciotorvény 9. § (2) bekezdése alapjan: ,, Kozigazgatasi birsagot szab ki a kozigazgatasi hatosagi
eljaras soran a hatosag, ha torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan dnkormanyzati rendelet birsag
kiszabasat teszi lehetové,

a) a Nyilvantartasba a hatdsagi eljaras meginditasanak napjat megel6z6 egy éven beliil az ligyfél
vonatkozasaban kozigazgatasi szankciot megallapitdo dontést jegyeztek be €s

b) a hatdsag nem figyelmeztetés alkalmazasarol dont.”

Ennek megfeleléen az Ugyfelet az ADR-ben, meghatéarozott rendelkezések megsértése miatt 20.000,- Ft,
azaz huszezer forint dsszegii birsaggal sujtottam.

A birsdg megfizetésének hataridejét, modjat az egyes kozati kozlekedési szabalyokra vonatkozd
rendelkezések megsértésével kapcsolatos birsdgolassal Osszefiiggd hatosdgi feladatokrol, a birsagok
kivetésének részletes szabalyairdl és a birsagok felhasznalasanak rendjérol szo616 42/2011. (VIIL 11.) NFM
rendelet (tovabbiakban R3.) 3. § (4) bekezdése, valamint Kkt. 20. § (6) bekezdése figyelembevételével
allapitottam meg.

Az Akr. 81. § (1) bekezdésének értelmében: ,, A dontés tartalmazza az eljaré hatésdg, az iigyfelek és az iigy
azonositasahoz sziikséges minden adatot, a rendelkezo részt - a hatosag dontésevel, a szakhatosag
allasfoglalasaval, a jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tdjékoztatassal és a felmeriilt eljarasi
koltséggel -, tovabba a megallapitott teényallasra, a bizonyitékokra, a szakhatosagi allasfoglalds
indokoldsdra, a mérlegelés és a dontés indokaira, valamint az azt megalapozo jogszabdlyhelyek
megjelolésére is kiterjedd indokolast.” Az Akr. 81. § (1) bekezdésében foglalt mérlegelési rész mellézésre
kertilt a hatosdgi dontésben, mivel az R2. a szabalytalansagok esetében nem ad lehetdséget a birsag
Osszegének meérlegelésére. A fentieken til a kozati kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1. torvény 20. § (1)
bekezdés €) pontja alapjan, valamint az R2. 6. § ¢), g) és k) pontjai, alapjan megallapitom, hogy a
meghatarozott szabalytalansdg vonatkozasaban a figyelmeztetés kizart.

Az egy éven beliili ismételt szabalyszegés jogkovetkezményrdl a Szankcid torvény 9. § (2) bekezdése
alapjan adtam tdjékoztatast.

A késedelmi potlékra vonatkozé rendelkezések az Akr. 135. §-an alapulnak. A birsag meg nem fizetése
esetén a végrehajtas szabalyait az Akr. 131. § - 138. §-ai rogziti.

A jogorvoslat lehetéségét az Akr. 116. § (2) bekezdés b) pontjaban meghatérozottak szerint biztositottam.
A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL. Torvény (a tovabbiakban: Itv.) 29. §
(2) bekezdése, modjat a 73. §-a irja eld. Az Itv. 73. § (1) bekezdése szerint a kdzigazgatasi hatosagi eljarasi
illetéket az eljardas meginditasakor az eljarast kezdeményezd iraton illetékbélyeggel vagy az eljarés
kezdeményezését megeldzden banki atutalassal kell megfizetni, az atutalas kozleményrovataban az tigyfél
neve, lakcime vagy székhelye megjeldlésével. Eldzetes atutalds hidnyaban, az eljaro hatdsag felhivasaban
szereplé hataridon beliil banki atutaldssal az atutalds kozleményrovataban az iigyfél neve, lakcime vagy
székhelye és az ligyszam megjelolésével kell megfizetni az Itv. 73. § (2)-(4), a (4a), a (7) és (8), valamint
a (11) bekezdésben foglaltak kivételével. Felhivom az Ugyfél figyelmét, az Akr. 118. § (2) bekezdése
alapjan a fellebbezésben csak olyan 1j tényre lehet hivatkozni, amelyrdl az els6foku eljarasban az tigyfélnek
nem volt tudomasa, vagy arra 6nhibéjan kiviil esé ok miatt nem hivatkozott. Az Akr. 118. § (3) bekezdése
alapjan a fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil az azt meghozd hatdésagnal lehet
eléterjeszteni.
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Hatarozatom a Kkt. 20. § (1), (2) és (4) bekezdésében, az R1. 3. § (1) bekezdésében, valamint az R2.-ben
és az Akr.-ben foglalt rendelkezéseken alapul.

A Gyor-Moson-Sopron Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag Kapuvari Katasztrofavédelmi
Kirendeltségének hataskorét a Kkt. 20. § (2) bekezdése, tovabba az R3. 2. § bf) pontja, valamint a
katasztréfavédelemrol és a hozza kapcsolodd egyes torvények modositasarol szold 2011. évi CXXVIIL
torvény végrehajtasarol szolo 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet 4/A. § (2) bekezdésében rogzitettek
alapjan gyakorolta.

A Gyo6r-Moson-Sopron Megyei Katasztrofavédelmi  Igazgatosag Kapuvari  Katasztrofavédelmi
Kirendeltségének illetékessége a katasztroéfavédelemrdl és a hozza kapcsolodd egyes torvények
modositasarol szolo 2011. évi CXXVIIL torvény 22. § (1) ¢) pontjaban, a katasztréfavédelemrdl és a hozza
kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2011. évi CXXVIIL térvény végrehajtasarol szolo
234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdése alapjan az 1. mellékletében, tovabba a 4/A. § (1) és
(2) bekezdésében, illetve a katasztrofavédelmi kirendeltségek illetékességi teriiletérdl szolo 43/2011. (XI.
30.) BM rendelet 1. §-an és ugyanezen rendelet 1. mellékletében rogzitetteken alapul.”

Hatarozatom a Kkt. 20. § (1), (2) és (4) bekezdésében, az R2. 3. § (1) bekezdésében,
az R3.-ban, valamint R1.-ben és az Akr.-ben foglalt rendelkezéseken alapul.

Kelt: Kapuvar, az elektronikus bélyegzé szerint

Tisztelettel:

Kiss Laszlo tiizolto alezredes
mb. kirendeltségvezet6

Melléklet: -

Terjedelem: 6 oldal (a kiadmanyozé pétlap nélkiil)

Kapjak: 1. ligyfél (biztonsagos kézbesitési szolgaltatas utjan — Ugyfélkapu)
2. Irattar

Cim: 9330 Kapuvar, Szent Istvan Kiraly u. 21.
Telefon: +36(96)242-855
E-mail: kapuvar.kk@katved.gov.hu
Hivatali kapu azonosité: KAPUVARKK




